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                       UNIVERSIDAD DEL CAUCA

                             VICERRECTORIA ADMINISTRATIVA

                             AREA DE EDIFICIOS, CONSTRUCCIÓN Y

                             MANTENIMIENTO


AECM-0353
Popayán, Marzo 19 de 2007
Ingeniero 

JUAN MANUEL QUIÑÓNES PINZON

Vicerrector Administrativo

Universidad del Cauca

Asunto:   Informe para Mantenimiento consistente en corte de prado y rocería de zonas verdes en diferentes edificaciones de la Universidad del Cauca para el periodo comprendido entre la legalización suscripción del acta de iniciación previa legalización del contrato y hasta el 31 de diciembre de 2007
Cordial saludo:

Teniendo en cuenta los aspectos contemplados en la evaluación técnica económica para el MANTENIMIENTO CONSISTENTE EN CORTE DE PRADO Y ROCERÍA DE ZONAS VERDES EN DIFERENTES EDIFICACIONES DE LA UNIVERSIDAD DEL CAUCA EN EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE LA LEGALIZACIÓN SUSCRIPCIÓN DEL ACTA DE INICIACIÓN PREVIA LEGALIZACIÓN DEL CONTRATO Y HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2007, anexo el informe de evaluación económica de las propuestas presentadas. 

Atentamente,

ING. VICTOR HUGO RODRÍGUEZ LOPEZ

Profesional Universitario Area de Edificios, 

Construcción y Mantenimiento

Anexo:
Informe de evaluación Técnica


Propuestas originales de:

· COOPELIMPU
· COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO MILENIO 2000
INFORME DE EVALUACIÓN

INVITACIÓN A COTIZAR No. 007 DE 2007  
MANTENIMIENTO CONSISTENTE EN CORTE DE PRADO Y ROCERÍA DE ZONAS VERDES EN DIFERENTES EDIFICACIONES DE LA UNIVERSIDAD DEL CAUCA PARA EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE LA LEGALIZACIÓN SUSCRIPCIÓN DEL ACTA DE INICIACIÓN PREVIA LEGALIZACIÓN DEL CONTRATO Y HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2007
1. NUMERO DE PROPONENTES:

Dos (02) 

2. INVITADOS QUE PRESENTARON PROPUESTAS DENTRO DEL PLAZO ESTABLECIDO (Marzo 16 de 2007 – HORA: 5:00 PM):

DOS (02) PROPONENTES
· COOPELIMPU

· COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO MILENIO 2000

3. NUMERO DE PROPUESTAS PRESENTADAS:

DOS (02)

NOTA:

· COOPELIMPU

a) No presenta correcciones aritméticas

b) Valor costo directo + Indirecto antes de IVA


$46.239.910

c) La certificación contractual presentada por la Cooperativa Coopelimpu no cumple con el objeto de la invitación a cotizar No. 007 de 2007 de acuerdo al numeral 4.2.2 “CERTIFICACIONES CONTRACTUALES Y/O ACTAS DE LIQUIDACION DE CONTRATOS.
Por lo menos dos (2) sobre cumplimiento de contratos anteriores las cuales sumadas den un valor igual o superior al presupuesto oficial. Las certificaciones deberán ser relacionados con el mismo objeto de la presente contratación, no mayores a los dos últimos años.

Las certificaciones deberán tener al menos los siguientes requisitos:

· Nombre de la entidad

· Nombre de la persona que la expide y cargo en la empresa

· Vigencia del Contrato

· Cuantía del Contrato

· Objeto del Contrato

Por ser un documento necesario para la presentación de la propuesta técnico económica, la propuesta no es ADMISIBLE.

· COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO MILENIO 2000
a) No presenta correcciones aritméticas

b) Valor costo directo + Indirecto antes de IVA


$45.822.247

c) La certificación contractual presentada por la Cooperativa de Trabajo Asociado Milenio 2000,  SI cumple con el objeto de la invitación a cotizar No. 007 de 2007 de acuerdo al numeral 4.2.2 “CERTIFICACIONES CONTRACTUALES Y/O ACTAS DE LIQUIDACION DE CONTRATOS.
La Propuesta de la Cooperativa de Trabajo Asociado Milenio 2000 cumple con el requisito, por lo tanto es ADMISIBLE.
4. ADJUDICACIÓN.

Para la adjudicación se aplicaría la  FORMULA No. 1, la cual no se aplicó debido a que solo quedó una sola propuesta admisible.
A)   FORMULA UNO

3.2.1 VALOR  PROMEDIO 1 (VRP1)

El valor promedio 1, será el resultado de la sumatoria del valor total corregido, SIN IVA de las  propuestas admisibles, dividido entre el número de propuestas admisibles así:

VR PROMEDIO 1       SUMAT. DEL VALOR TOTAL CORREGIDO DE LAS OFERTAS ADMISIBLES
   NUMERO DE OFERTAS ADMISIBLES

VR. PROMEDIO 1 =
P1 + P2 + P3 +...Pn
        (VRP1)


    N

       

Donde:

Pn = 
Valor de cada una de las propuestas admisibles

N   =
Número de propuestas admisibles

3.2.1.- RANGO DE ELEGIBILIDAD: 

Se eliminaran las propuestas cuyos valores totales SIN IVA, sean inferiores al 97% del valor promedio 1 (VRP1) o que  lo superen en un 3%.

RE
=
  +    3% de VRP1

                    
   -     3% de VRP1

3.2.3. VALOR PROMEDIO 2

Cumplido el anterior procedimiento se elaborará un nuevo promedio con la sumatoria de las propuestas no eliminadas por rango de elegibilidad (RE), dividido entre el número de ellas así:

VR PROMEDIO 2:   

 (VRP2)      SUMAT. DEL VALOR TOTAL PROPUESTAS DENTRO DEL  RANGO  

NUMERO DE PROPUESTAS DENTRO DEL  RANGO

VR. PROMEDIO 2 =
P1 + P2 + P3 +...Pnr
        (VRP2)


    Nr

       

 Donde:

Pnr = 
Valor Propuestas elegidas dentro del rango RE

Nr   =
Número de propuestas elegidas dentro del rango

3.3.3.- VALOR PROMEDIO FINAL DE ADJUDICACIÓN:

El valor promedio final de adjudicación, será el resultado de la MEDIA GEOMÉTRICA de las siguientes razones:

· VPO: 
VR. PRESUPUESTO OFICIAL

· VRP1: 
VR. PROMEDIO 1 

· VRP2:
VR. PROMEDIO 2

· PNVR0: Propuesta hábil calificada como la más baja  dentro del Rango  del 97% y el 100% del VRP1. 

· PMVR0: Propuesta hábil calificada como la más alta dentro del Rango  del 97% y el 100% del VRP1. 

VALOR PROMEDIO FINAL 
=    (VPO X VRP2 x VRP1 x PNVR0 X PMVR0)1/5

     ADJUDICACION

ADJUDICACION: La Universidad adjudicará el contrato a la propuesta cuyo costo en valor absoluto sea el más cercano  inmediatamente por exceso o defecto al promedio final obtenido.

Revisada la parte técnica de la documentación de los dos proponentes, la propuesta admisible de acuerdo con el numeral 5.1. 
REVISIÓN DE LAS PROPUESTAS FRENTE A LAS EXIGENCIAS DE LOS TÉRMINOS DE  LA INVITACION A COTIZAR, es la COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO MILENIO 2000 
Atentamente,

ING. VICTOR HUGO RODRÍGUEZ LOPEZ

Profesional Universitario Area de Edificios, 

Construcción y Mantenimiento
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